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Saarijarvella pidettiin 22.9.2012 tilaisuus, jonka aiheena oli Keski-Suomessa
ehdotusvaiheessa ollut 3. vaihemaakuntakaava eli turvekaava seka turveteollisuus ja soiden
ojitus. Kokouksen olivat jirjestdneet Saarijarvi-seura ja Saarijarven kaupungin ymparisttoimi.
Kaytannon jarjestelyt hoiti Saarijarvi-seuran ymparistétoimikunnan puheenjohtaja Lauri
Koskinen, joka toimi my®ds tilaisuuden puheenjohtajana.

Tama raportti sisdltdaa yhteenvedon tilaisuudessa pidetyista esityksista.
Raportin on toimittanut Olavi Niemi.




Vaihemaakuntakaavan kartta

Karttaan on merkitty alueet, jotka esitetdan vahvistettaviksi lainvoimaisessa maakuntakaavassa
turvetuotantoon soveltuviksi.
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Kritiikki 3. vaihemaakuntakaavaan

Olavi Niemi kasitteli alustuksessaan vaihekaavaa. Paatoksentekovaihetta
lahestyvdassa  vaihemaakuntakaavan  ehdotuksessa  osoitetaan  alueita
turveteollisuudelle. Pelkdstdan Saarijarven, Pihlajaveden ja Keuruun seka
Petdjaveden reittivesistdjen varteen on téllaisia alueita merkitty yli sata. Suurin
keskittyma on osoitettu Suomenselan alueelle, Multialle ja sen ldahikuntiin. On
huomattava, ettd karttaan ei ole merkitty nykyisessd maakuntakaavassa olevia
eikd muita kdytossa olevia turvesoita. Jos ndma lisattaisiin karttaan, merkinnat
kaksinkertaistuisivat.  Kaikki  vesistot tdlla alueella ovat latvavesid,
vahdvirtaamisia ja matalia. Suunnitelman toteuttaminen olisi kohtalokasta
alueen luonnolle. Tama kartta on herattdanyt Lantisessa Keski-Suomessa suurta
suuttumusta.

Maakuntakaavoissa asetetaan tulevaisuuteen tdhtdavia tavoitteita. Onko
Lantisen Keski-Suomen luonto vain raaka-aineiden antaja muualla tapahtuvaan
teolliseen ja energiatuotantoon niin kuin kaavan laatijat ndkevéat? Vai voidaanko
Saarijarven, Pihlajaveden, Jamsan ja Keuruun reittivesistdjen varrella harjoittaa
myo6s alueen ainutlaatuiseen luontoon perustuvia nykyaikaisia
palveluelinkeinoja? Tastd on kysymys.

Energialaitokset ovat turpeenoton hyddynsaajia. Keski-Suomen lampdlaitosten
jalleenhankinta-arvo on suuruusluokaltaan 800 milj. €. Turpeenoton haitankarsijoita on paljon. Pelkdstdan kesaasuntoja
on lantisessa Keski-Suomessa noin kymmenen tuhatta, niiden jalleenhankinta-arvo lienee 1000 milj. €. Kesamokkia ei
korjaamalla saa kayttokelpoiseksi, jos vedet pilataan. Puun kdytén lisdédaminen lampdlaitoksissa sen sijaan tapahtuu
tarvittaessa nopeasti, se on kesan 2012 aikana havaittu, kun turvetta ei ole ollut tarpeeksi saatavilla.

Turpeen kayttdd suositellaan vaihekaavassa myoOs tyollisyysvaikutusten perusteella. Se jatetdan kuitenkin
mainitsematta, ettd saman energiamaaran tuottamiseksi puu tyéllistdaa kolme henkea siina, missa turve yhden henkilon
polttoaineen valmistuksessa. TurvetyOpaikat ovat 2-3 kk:n patkatoita kesaaikaan. Tyollisyysvaikutuksia arvioitaessa on
tiedostettava turpeenoton ja ojitusten kielteisten ilmididen vaikutus matkailu- ja lomailutoimintaan ja vesistojen
virkistyskayttoon.

Edelld mainitut Lantisen Keski-Suomen kesamokit tyollistavat paikkakunnillaan arviolta 2000 henkead, silla virallisen
tilaston mukaan lasketaan viiden kesamokin tyollistdvan paikkakunnalla yhden hengen vuodessa. Turvekaavassa on
laskettu turpeen tuotannon, kuljetuksen sekd energian tuotannon tyollisyysvaikutuksiksi koko Keski-Suomessa 520
henkil6tydvuotta, lantisessa osassa satakunta.

Turvetoiminta ja soiden ojitus ovat siis nappikauppaa verrattuna maokkildisten aikaansaamiin taloudellisiin vaikutuksiin.
Kuitenkin ne saavat kelvottoman lainsdadannon turvin terrorisoida monen kymmenen tuhannen ihmisen jokapaivaista
eldamaa Keski-Suomessa. Vaihekaavalla Keski-Suomen liitto tahtoo varmistaa tilanteen jatkumisen ainakin
kaksikymmenta vuotta eteenpdin. Ihmisten karsivallisyys alkaa olla lopussa.

Kysytdaan, minne lahetetdan lasku syntyneista vahingoista. Listoja laaditaan energiayhti6ista, jotka kayttavat turvetta.
Séhkdsopimukset ovat katkolla.

Varmaan sekd soiden ojituksiin ettd turpeen polttoon on aikanaan ryhdytty tarkedksi katsotuista kansallisista syista.
Tana paivana kuitenkin havaitsemme, ettd on tapahtunut suuri virhe. Tall3 tiella ei tule enaa jatkaa. Uusia turvesoita ei
ainakaan maakunnan lansiosiin saa enda sallia ja ojitettujen soiden ennallistamista on ryhdyttava edistamaan. Turpeen
poltto tulee Keski-Suomessa lopettaa tdman vuosikymmenen kuluessa ja lampélaitoksiin on tehtdava taman mukaiset
korjaukset.




Mikd on oikeaa tietoa?

Turvekaavan laatijat ja turpeen polton ja ojitusten puolustajat vaittavat Lantisen Keski-Suomen vesien olevan samassa

tilassa kuin 100 vuotta sitten. He tukeutuvat useimmiten ulkomaisiin julkaisuihin.
-

Tutkija  Eija  Syrjamaki on  tydskennellyt  ympaéristéalan  lisdksi
paikallishavaintoja  tallentavissa projekteissa. Han on koonnut
paikallishavaintoja vesistojen tilan muutoksista Saarijarven vesistoreitilla
opinndytety6tdan varten.

lhmisilla on ndkemyksia siitd, ettd hyvaa elinympaéristéd on menetetty. Han
toteaa, ettd minkd tahansa paikan kanta-asukkailla ja alueella paljon
luonnossa liikkuvilla mokkildisilla on paljon tietoa. Tata tietoa tulisi hyodyntaa,
sen olemassaolo tiedostaa ja sita arvostaa.

Syrjamaki totesi my0s, ettd tdman hetken turvekeskustelua voisi luonnehtia kehittymattémaksi, koska téllaista
keskustelua ei vield Suomessa ole koskaan aikaisemmin kdyty. Ndiden tehtyjen kenttavierailujen, haastattelujen ja koko
tutkimuksen tarkoituksena on saavuttaa laajempi ymmarrys paikallisesta tiedosta. Lopuksi Syrjamaki korosti, etta
paikallisen tiedon hyédyntaminen ei poissulje tieteellisen tiedon tai viranomaistiedon tarkeyttd, vaan naiden kaikkien
tulisi tukea toisiaan.

Haastatteluissa esiin tulleita havaintoja

lhmiset ovat huolissaan vesistéjen pilaantumisesta. Toiset ilmaisevat asian maltillisemmin ja toiset kiihkedmmin.
Muutoksia vesistoissa on kuitenkin selvasti havaittu, mika vadistamatta nostaa esille kysymyksen siitd, millaisen perinnén
jatdmme  tuleville  sukupolville. Taustalla on myds pelko vesistdjen  pilaantumisen  vaikutuksista
virkistyskdayttomahdollisuuksiin sekd elinkeinotoimintaan, kuten matkailuun ja kalastukseen. Monet haastatelluista
totesivat, ettd vaikka jarvet ovat luonnostaankin tummia, niin viime vuosien aikana jarvien ndakdsyvyys on pienentynyt
ja "hottd” lisddantynyt.

Haastateltavat pelkdsivdt vesien kunnon huononevan niin, ettd kalakannat romahtavat ja mokkien arvo ja
virkistyskdayttomahdollisuudet heikkenevat, jopa romahtavat. N&ain tuleville sukupolville ei jad puhtaita vesia eika
mahdollisuutta hyédyntda mokkeja tai vesistéja samalla tavalla kuin nyt tai menneind vuosina. On havaittu muun
muassa, ettd valumat ovat muuttuneet, tulvahuiput darevoityneet ja veden vari muuttunut.

Vield 1940-luvulla ihmisillda oli jarvien rannoilla pyykkipatoja, joihin vesi kannettiin jarvestd. Niissd pestiin
kdyttovaatteiden lisdksi valkoiset lakanat ja poytéaliinat. Nykyaan moista ei uskalla tehda, koska jo uintireissun jalkeen
valkea pyyhe on ruskea. Valkoista mattoa ei jarvivedella sovi pestd, jos siitd ei halua tehda raidallista.

Vield muutamia vuosia sitten moni ranta-asukas kaytti jarvivettd saunavetend, mutta nykydaan pesuastioitten pohjat
ovat pian ruskean moskan peitossa jarvivedestd. Haastateltavat kertovat, etta uintireissun jalkeen on kaytava suihkussa
tai huuhdottava itsensa jollakin muulla kuin jarvivedelld, jotta ruskean kuorrutuksen saaneen ihon saa puhtaaksi tai
limaisuuden tunteen huuhdottu pois. Nain ollen my6s saunalle vesi on hankittava muualta, minka vuoksi saunoihin on
vedetty kunnallinen vesijohto tai saunavesi otetaan kaivosta, jos mahdollista.

Entisind aikoina ojitukset oli vedetty suoraan jarveen. Isojen ojitusten jalkeen, 1960-luvun vaihteessa, jarvien tilan
todettiin huononevan ja kalojen ja rapujen kuolevan. Havaintojen mukaan tilanne kuitenkin korjaantui noin
kymmenessa vuodessa. Naiden kokemusten vuoksi uusia kunnostusojituksia kritisoitiin haastatteluissa ankarasti.
Ojitukset ovat aiheuttaneet harmia myds marjastajille, joilta hyvat lakkasuot ovat hdvinneet.




Humus

Suomalaisten vesien tilaa kuvaavissa, kokonaiskuormittuneisuutta ilmaisevissa kasitteissa ei tunneta humusta. Sen
toteamiseksi ei ole kehitetty kunnollisia menetelmia.

Kalle Laitinen on tehnyt elamantydnsa Saarijarven ympadristosihteerind seka
tutkimalla humusta ja levittdmalla tietoa humuksen haitallisista vaikutuksista.

Korkein hallinto-oikeus on kahdella eri paatokselld vuosilta 1986 ja 1992
todennut turvetuotantoalueelta tulevat kuivatusvedet laadultaan sellaisiksi, etta
turvekaivosten  toimintaan tarvitaan lupa  jatevesien  johtamiseen.
Turvetuotantoalueiden suunnitteluun ja turvetuotantoon soveltuvien alueiden
maarittelyyn maakuntakaavassa tulee siis suhtautua tarpeellisella vakavuudella.
Ei riitd, ettd todetaan ympdristdvaikutukset arvioitavan lupamenettelyn
yhteydessa. Kaavan laatijalla on suuri vastuu.

Maankaytto- ja rakennuslaki edellyttda, ettd kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa

maarin selvitettdva suunnitelman ja tarkasteltavien vaihtoehtojen
ympadristovaikutukset, mukaan lukien yhdyskuntataloudelliset, sosiaaliset, kulttuuriset ja muut vaikutukset. Selvitysten
on annettava riittavat tiedot, jotta voidaan arvioida suunnitelman toteuttamisen merkittdavat valittomat ja valilliset
vaikutukset ihmisten elinoloihin ja elinymparistodén, maa- ja kallioperdan, veteen, ilmaan ja ilmastoon. Esilld oleva
ehdotus Keski-Suomen 3. vaihemaakuntakaavaksi eli turvetuotantoa kasittelevd vaihemaakuntakaava ei tayta lain
edellyttdmia vaatimuksia ainakaan vesistdvaikutusten arvioinnin osalta.

Luonnontilainen suo on noin 90 %:sti vetta. Yleensa veden aktiivinen kierto tapahtuu vain suon pintakerroksessa, noin
10-30 cm:n syvyyteen. Tastd kerroksesta tapahtuu haihduntaa, valuntaa vesistoon ja imeytymista maaperdan.
Pintakerroksen alapuolella luonnontilaisella suolla on satoja vuosia vanhaa voimakkaasti pintavesistd poikkeavaa
suovettd, joka on pddasiassa hapettomassa tilassa. Humusyhdisteet ovat ndiden hapettomien kerrostumien sdilomaa
epataydellisesti hajonnutta orgaanista ainetta. Humusta on vesistdssa partikkelimaisessa muodossa ja liukoisena.

Suomen valvonta- ettd lupaviranomaisten nykykaytdntd ei tunne eikd tunnusta humusta. Vesien tilaa ja
jatevesipaastoja kuvataan mittareilla, jotka sisdltdvat pdaasiassa fosforin, typen ja kiintoaineen maaria.
Turveteollisuuden ympdristoluvissa maaritelldadn kiintoaineen puhdistusprosentiksi esimerkiksi 50 % kiintoaineen
painona. Oletus on, ettd humus on kiintoainetta ja tulee talla tavoin otetuksi huomioon puhdistusvaatimuksessa.

Ongelma on se, ettd hiukkasmuodossa oleva humus on kevytta. Sita
on kiintoaineen painosta ehkd 5 %. Mutta tilavuudeltaan humus on
kiintoaineen padosa. Vedessa kuiva turve turpoaa moninkertaiseksi.
Vaadittava 50 %:n reduktio on helppo saavuttaa, vaikka humusta ei
poisteta lainkaan.

Humuksen vaikutukset vesistéssd ovat joko suoria tai valillisia.
Humus muuttaa veden vérid ja valaistusolosuhteita jarvessd. Osa

humuksesta laskeutuu jarven pohjaan, sedimentoituu ja muuttaa
tdysin pohjaelioston elinymparistéa. Hajotessaan humus on

Kuva: Kalastusta Pddjéirvelld
voimakkaasti happea kuluttava.

Humus pidattaa ja luovuttaa metalleja, esim. rautaa, ja siihen sisaltyy orgaanista typped. Humushiukkaset muodostavat
kasvualustaa leville. Humuksen lisddntyminen lisdd myos riskid haitallisten, ns. organohalogeenisten yhdisteiden
muodostumisesta vesistoon, koska ldhes kaikkialla on my6s yhdyskuntajatevesien kuormitusta. Talla hetkella ojituksen
ja turpeenkaivuun suurimpia vesistokuormittajia, liukoista typped ja liukoista humusta ei nykyisilla vesien
kasittelyrakenteilla saada poistettua kuin nimeksi.




Suoluonnon sdilyttiminen

Suot ovat hiilivarastoja, vesivarastoja ja marja- ja riistamaita. Suot ovat pitkdlle erilaistuneen ja harvinaistuvan
elidlajiston esiintymispaikkoja. Suot edustavat hyvin monimuotoista ja alkuperaista
suomalaista luontoa.

Veli Saari, emerituslehtori
Lehtorin virassaan Jyvaskylan yliopiston bio- ja ympaéristotieteiden laitoksella Veli
Saari opetti mm. suokasvillisuutta ja suoekologiaa.

1. Suoluonnon ominaisuuksia

Suolla esiintyy hyvin monenlaista kasvillisuutta. Suokasvillisuudessa erotetaan
noin sata erilaista suotyyppid. Osa suosta voi olla metsapeitteistd, osa avointa.
Yhdessa erilaiset kasvillisuuskuviot (suotyypit) muodostavat suokasvillisuuden
yhdistymia. Meilla on kaksi suokasvillisuuden vallitsevaa yhdistymatyyppia:

keidassuot ja aapasuot. Eteld-Suomessa suot ovat kehittyneet keidassoiksi,
Pohjois-Suomessa aapasoiksi. Keski-Suomessa on molempia. Keidassuot ovat paksuturpeisia. Turpeen kasvu on
nostanut suon pinnan laiteita korkeammalle. Aapasuot ovat tavallisesti ohuempiturpeisia, maastoa myétailevia soita.
Keidassuon turvekakku on samalla vesikakku. Vetta voi olla enemman kuin pinta-alaltaan samankokoisessa jarvessa.

Turpeen tilavuudesta noin 90 % on vettd. Keidassuon
kasvillisuus on &aarimmaisen karua, sadevesiravinteista.

Keidassuo on vahélajinen. Tupasvilla ja rahkasammalet ovat
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i f i 1 3 , : valtalajeja. Keidassuot eivat sovellu metsan kasvatukseen,
0 200 400 600 m mutta ovat turveteollisuuden haluamia kohteita. Keski-
Suomessa esiintyvat ns. viettokeitaat ovat kdyneet niin vahiin,
Kuva: Keidassuon (ylld) ja aapasuon (alla) profiili. ettd ne luokitellaan uhanalaisuudeltaan vaarantuneiksi.
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kuten punakdmmekkd. Punakdmmekka on rauhoitettu laji, ja
punakdmmekkasoille on vaikea saada turpeennostolupaa. Keski-Suomessa metsapeitteiset aapasuot on ldhestulkoon
kaikki ojitettu. Keskiboreaalinen aapasuo luokitellaankin erittdin uhanalaiseksi
luontotyypiksi. Valtaosa suotyypeistd, etenkin puustoiset ja rehevat tyypit,
luokitellaan uhanalaisiksi. Uhanalaisuus ei anna lakisdateistd suojaa suon
kasittelylle.

Metsadlaki ja luonnonsuojelulaki turvaavat arvokkaimpien luontotyyppien
luonnontilan sdilymisen. Metsédlain tarkoittamia suoluonnon erityisen tarkeitd
elinympaéristéja ovat lahteet (kuva: Karstulan Alusneva), rehevat korvet (kuva:
Pylkonmaen Matéssuo) ja letot.

Valitettavasti metsdlaki lakkaa olemasta voimassa, kun maankayttdmuoto
muuttuu vaikka turvetuotantoalueeksi.

Kuva: Punakdmmekkd




Kuva: Keidassuo. Pyykkineva, Pylkénmdki. Kuva:Letto. Karstulan Alusneva

-

Rehevd korpi. Pylkbnmden mdtdssuo. Kuva: Lettordme. Karstulan alusneva




2. Suon ojittaminen

Vesivarastoina suot tasoittavat valuntahuippuja. Luonnontilaiselta suolta veden poistuminen on hidasta, joskus jopa

olematonta. Luonnontilaisen suon vesistokuormitus onkin ldhes nolla. Vesi liikkuu huokoisessa pintaturpeessa pinnan

kaltevuuden mukaan. Alimpien vesipatjojen vaihtuminen on hyvin hidasta, jopa ldhes olematonta. Osa suovesista

painuu pohjavesiin, osa haihtuu ilmaan. Kasvillisuus tehostaa haihtumista. Metsdojitus muuttaa suoluontoa, ei

kuitenkaan peruuttamattomasti tuhoa sita.

Kuva: Kantainsuo.

Suon ojittamisella pyritddn suoveden pinnan
alentamiseen ja sitd kautta puuston
kasvuolosuhteiden parantamiseen. Suoveden pinnan
laskiessa hapellinen pintakerros kasvaa. Suoturve
alkaa hitaasti hajota ja suon hiilivarastot purkautua.
Ojitus merkitsee suon heikkenemistd vesivarastona
ja veden virtausten sdatelijand.  Suokasvit
korvautuvat ainakin  osittain  metsdkasveilla.
Suolinnut  korvautuvat metsélajeilla. Suomarjat
haviavat, karpalo heti, hilla vahitellen. Suokasveista,
suon hydrologiasta ja suoilmastosta riippuvat
hyonteiset hdvidvat. Etenkin suoperhoset ovat
muutoksille herkkia. Monet linnut ovat
suoympadristdon sidottuja. Riekko on havinnyt
eteldisestd Suomesta ojitusten myotd, ja riekon

esiintymisraja siirtyy kaiken aikaa yha pohjoisemmaksi. Metsdhallitus ennallistaa riekkosoita. Riekko on Keski-Suomessa

metsastykseltd rauhoitettu. Kuitenkin riekkosoita saadaan tuhota turpeennostolla.

3. Polttoturvetuotanto

Polttoturvetuotanto tuhoaa suon tadydellisesti. Elamaa sykkivd ymparisté muuttuu autiomaaksi. Vuosituhansien aikana

kertyneet hiilivarastot purkautuvat muutamassa vuosikymmenessa. Vesivarastot havidvat. Tihea ojitus kerda sadevedet

nopeasti ja tehokkaasti ja purkaa ne vesistéihin.

Kuva: Kaijansuo, Karstula




4. Ennallistaminen

Lupatarkastelussa, kuten muuten yleensédkin, suot luokitellaan karkeasti kahteen ryhmé&an: luonnontilaisiin soihin ja
luontoarvonsa menettdneisiin ojitettuihin soihin.

Ojitettu suo ei kuitenkaan ole menettdnyt luontoarvoja, luontoarvot ovat
vain heikentyneet. Ojitetut suotkin toimivat edelleen vesivarastoina ja
hiilivarastoina ja voivat olla tdysin suokasvipeitteisia (kts. viereinen kuva
Jamsan Kynnyssuolta).

Vanhat ojitukset ovat vuosikymmenten saatossa mataloituneet ja
umpeutuneet. Joskus ojalinjoja on jopa vaikea havaita. Kokoomaojat ja
jotkut muut runsasvetisimmat ojat ovat sailyneet avo-ojina. Umpeutuneilta
vaikuttavat suo-ojatkin voivat sailya piilopuroina.

Ennallistamalla heikentyneet luontoarvot voidaan palauttaa.
Ennallistamisessa ojat tukitaan tai padotaan, suoveden pinta palautetaan
alkuperéiseen tasoon ja tarpeen mukaan haihduttavaa puustoa poistetaan.
Kdannetyt kohdat tarjoavat puiden ja pensaiden siemenille hyvan itdmis- ja
kasvualustan, karuilla soilla mannylle, ravinteisilla soilla pajuille ja koivulle.

. L Pensoittuminen vaatii jatkohoitoa.
Kuva: Piilopuro. Kynnyssuo, Jimsd

Ennallistaminen voi viedd vuosikymmenia. Ennallistamistoimet ovat keskittyneet valtion suojelualueille. Vuoteen 2008
mennessd ennallistettuja soita oli Suomessa |ldhes 16000 ha. Suoverkosto LIFE- hankkeessa Metsdhallitus palauttaa
4300 ha suota luonnontilaan. Ennallistettavat suot kasittdvat 54 NATURA 2000- ohjelman kohdetta, joukossa useita
keskisuomalaisia soita, esim. Karstula-Pylkonmaen Aittosuo.

Suoluonnon ennallistamisella ja itsestdankin tapahtuvalla ennallistumisella on vesistéille suuri merkitys. Valuntahuiput
pienenevat ja niiden tuoma kuorma vahenee.

Kokonaisuutena suoluonnon kasittely on ristiriitaista. Soita ennallistetaan, mutta samanaikaisesti moninkertainen
maara suoluotoa tuhotaan metsanhoitotoimenpiteilld ja turpeennostolla. Kehitys tulee muuttaa painvastaiseksi ja
turpeen polttaminen on vahitellen lopetettava.

Kuva: Ennallistettua suota. Haapasuo, Leivonmdki




Metsdtalouden vesiensuojelu

Tehometséatalous kayttaa myos soiden ojitusta keinona metsan kasvun edistamiseksi.

Risto Sulkava on perehtynyt metsatalouden vesistovaikutuksiin. Han on
koulutukseltaan  biologi, filosofian tohtori ja toimii Suomen
luonnonsuojeluliiton puheenjohtaja

Metsédtaloudessakin haitallisimmat vesistopaastét syntyvat toiminnasta
turvemailla. Siltad irtoaa eniten orgaanista ainesta. Orgaaninen aines, osin
karkeampi kiintoaines ja siitd yha hienojakoisemmaksi muuttuva
humusaines, kulkeutuvat veden mukana helposti ja kauas. Orgaanista
ainesta irtoaa aina kun turvemaan sammalkerros rikotaan. Kun paljas turve

altistuu sateelle, kuivuudelle ja roudalle se pilkkoutuu ja karkaa sadeveden mukana ojiin ja edelleen jarviin.

1970-luvulla laajamittaisesti toteutettuja suo- ja turvemaiden
ojituksia uusitaan parhaillaan. Keski-Suomessa vauhti on n. 3000 -
5000 ha alalta vuositasolla. Jo osittain sammaltuneet ja heinittyneet
ojat avataan ja jarviin kulkeutuvat humuskertymat lisddntyvat.
Turvemaiden metsdtalouden perusmenetelmd, kunnostusojitus,
aiheuttaa ensimmdisind vuosina suuremman vesistopdastdon kuin
uuden ojan kaivaminen. Tdma johtuu turpeen aiempaa pidemmalle
edenneesta maatuneisuudesta. Turve on aiempaa
hienojakoisempaa ja siksi helpommin veden mukaan ldhtevaa.

Metsantutkimuslaitoksen ja muiden tutkijoiden selvitysten mukaan
metsdd kasvavaa suota ei tarvitse kunnostusojittaa, jos sielld on
puustoa noin sata kuutiometrida hehtaarilla. Talléin puusto
haihduttaa kaiken ylimaaraisen veden, eli kunnostusojituksesta tulisi
vain turhia kuluja maanomistajalle. Vahempikin puustomaara riittaa,
jos sekapuuna on runsaasti haihduttavaa hieskoivua - turvemaiden
peruspuulajia. Jos taas ensimmainen ojitus ei ole tuottanut yli sataa

puukuutiota, on se alun perinkin ollut hukkainvestointi, jota ei

kannata toistaa.

Kuva: Kunnostusojitusta

Sellaisissa tapauksissa, joissa ojitus on

Kuva: Entinen noro hiesumaalla

Suo-ojia aukaistaan paljon sellaisissa paikoissa, joissa se ei voi olla
taloudellisestikaan jarkevaa. Niissad tapauksissa, joissa ojitusten kunnossapito
on perusteltua, on ojitusten suunnittelua ja toteutusta mahdollista
huomattavasti tarkentaa. Nykyisin suunnitelmat ovat hyvin ylimalkaisia eika
toteutuksessa esimerkiksi vesien suojelun kannalta valttamattomia
kaivukatkoksia toteuteta oikein. Usein kaytetdan tarpeettoman jareda
kalustoa ja ojia aukaistaan siten, ettd veden pinta alueella ei laske, mutta
humuskerrokset paljastuvat. Hydtya ei synny, mutta haittoja kertyy.

Jarvien |3histollda toteutettavat ojitussuunnitelmat on lain  mukaan
mahdollista vaatia kasiteltdvaksi vesilain mukaista lupamenettelya
noudattaen. Muiden suunnitelmien ilmoitusmenettelyssé on mahdollista
edellyttda tarkkaa selvitystd hankkeen kannattavuudesta, vaatia
yksityiskohtaiset suunnitelmat mm. ojien poikkileikkauksista perusteluineen
ja edellyttaa huolellisten arvioiden tekemistd ymparistovaikutuksista.

kannattamatonta, on toivottavaa ryhtyd toimiin aikanaan tehtyjen ojien

tukkimiseksi ja suoluonnon palauttamiseksi ennalleen.




Ojitusmatastys on vahintdan yhta paha kuormittaja kuin kunnostusojitus. Ojitusméatastys seuraa kdytannossa lahes aina
turvemaalla tapahtunutta avohakkuuta. Kantojennosto puolestaan aiheuttaa viela suuremman, turpeennostoalueeseen
verrattavan, valtavan paadston. Sen seurauksena maanpinta on kauttaaltaan avoin ja alttiina eroosiovoimille.

Hiekkaa ja muuta kiintoainetta karkaa vesiin myods
kivenndismaiden maanmuokkausalueilta, mutta
painavaa kiviainesta voidaan pysdyttaa jopa nykyisilla
vesiensuojelumenetelmilld - kunhan kuopat, katkot ja
valutuskentdt vain pidettdisiin  kunnossa. Mutta
orgaanisen aineen padstdille metsdtalouden nykyiset
vesiensuojelumenetelmat ovat aivan yhtd tehottomia
kuin turveteollisuuden vastaavat turvesoilla.

Turpeenkaivun  vesistOpadstoja ei taloudellisesti
kannattavalla tavalla saada kuriin. Onko vesiensuojelun
tehostamiseen metsdtaloudessa siis mahdollisuuksia?
On. Menetelmd on vieldpa yksinkertainen ja halpa:
Kielletddn turvemaiden avohakkuut.

Samaan aikaan tiedetdan, ettd turvemaalla puuntaimia syntyy helposti itsestadn. Jos puustoa on 60-80 kuutiometria
hehtaarilla, taimettuminen on runsasta ja nopeaa, mutta onnistuu vield suuremmillakin puumaarilla.

Edelliset tiedot yhdessa tekevat turvemaiden metsatalouden vesiensuojelusta halpaa ja helppoa. Kun ei avohakata, ei
kunnostusojitusta tai ojitusméatastysta tarvita ja samalla vesistopadstot pienenevat erittdin merkittavasti. Ojitusten
lopettamisella ja jatkuvapuustoisuudella on myds positiivinen vaikutus ilmastoon, eliéstoon ja maisemaan.

Vesiensuojelu ei vie kilpailukykyd metsataloudelta, vaan parantaa kannattavuutta ja lisda toiminnan yhteiskunnallista
hyvaksyttavyytta. Avohakkuuton metsatalous on myds uuden metsalain mukaan todellinen vaihtoehto. Miksi valtio yha
tukee turhaa ja monin tavoin haitallista kunnostusojitusta? Ojituksen tuet kannattaisi kokonaisuudessaan siirtda
luontoarvosoiden ennallistamiseen. Siitd hyotyisivat kaikki.
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Kuva: Tulviva turvesuo ukkoskuuron jélkeen. Tulvavesié ei saada kuriin suurten vesimdérien vuoksi, koska
esimerkiksi 10 mm:n kuurosade = 10 miljoonaa litraa vettd/kmz, toisin sanoen 20 mm = 20 I/mz.




Turpeenkaivun vesistopddstot

Turveteollisuus sanoo, ettd sen toiminnan aiheuttama kuormitus turvetuotantoalueiden alapuoliseen vesistéén on
suuruusluokaltaan korkeintaan 2 % vesiston kokonaiskuormituksesta.

Risto Sulkava tarkastelee myos turpeenkaivun vesistopdastoja.

Turpeenkaivun vesistopadstéjen mittaamisessa, arvioimisessa ja huomioon ottamisessa on liian paljon ongelmia.
Paastoarvioissa on suuruusluokaltaan 90 % x 90 % virhe. Valtaosa padstoista syntyy rankkasateiden ja kevattulvien
aikana. Silloin paastoja ei yleensa mitata ja tulvavedet myos karkaavat ohi puhdistusjarjestelmien.

Hienojakoisia ja liuenneita orgaanisia aineita (humus) ei riittavasti oteta huomioon lupaharkinnassa. Vesissa orgaaninen
aines aiheuttaa ongelmia toisaalta bakteeriverkon kautta ja toisaalta pohjaveden hapettomuuden kautta.

Turpeenkaivualueelta irrotetaan jyrsimalla suon pinnasta turvetta noin 20 000 kg jokaiselta hehtaarilta kerralla. Kovalla
sateella irtain turveaines nousee saralle syntyvan vesipatjan pinnalle ja hienojakoiset osaset |dhtevat veden mukana.
Tasta seuraa hyvin lyhytaikainen, mutta runsaasti turvetta sisdltdva vesiaalto, jota on vaikea hallita ja joka hyvin
helposti rydstaytyy yli patojen tai sitten ne avataan vaurioiden syntymisen ehkaisemiseksi.

Sateen alkamisen jalkeen kiintoainespitoisuus laskee nopeasti. Jos ndytettd ei olla ottamassa heti virtaaman
kasvuvaiheessa, ei suosta irronneen turvekerroksen vaikutusta havaita tarkkailussa. Varsinainen turvekenttd
ymparoidaan ojilla, jotka ohjaavat ulkopuolelta tulevat vedet pois kaivualueelta. Ajatus on, ettd eristysojien kuljettamat
ainekset eivat tule turvekentalta ja siksi niita ei lasketa lupaprosessissa turpeenoton paastéihin eika niitd puhdisteta.

Suuri osa eristysojan kuljettamista paastoista tulee kuitenkin turpeenkaivun oheistuotteena kaivualueelta. Lisdksi téhan
ojaan laskeutuu turvekaivokselta turvepélya. joka on maaraltaan noin
10 g/m°/kk.

Mittausvirhettd syntyy myos ndytteenoton yhteydessd. Turveaines kulkeutuu laskuojassa joko pinnassa kuivana tai
pohjan laheisyydessd markana. Naytteet otetaan vilivedestd siis pinnan alapuolelta ja pohjan ylapuolelta. Tamakin
virhe voi olla merkittavaa luokkaa.

Vesiensuojelurakenteet, jotka yleensa ilmoitetaan olevan “taloudellisesti parasta kdytettavissd olevaa tekniikkaa”,
muodostavat suuren ongelman paastdjen arvioinnissa lupamenettelyn yhteydessa.

Talla hetkelld turveteollisuus vannoo pintavalutuskenttien ja kosteikoiden nimissd saavansa paastot hallintaan. Naista
menetelmistd ei vield ole riittavasti kokemusta, mutta kaikki tdhanastinen kertoo vain uusista ja osittain entista
suuremmista ongelmista. Kosteikkojen valmisteluvaiheessa paastot vain lisddntyvat. Myods pintavalutuskenttien
rakentaminen on ongelmallista. Toimiakseen ne vaatisivat tasaista pintaa, mutta mista sita 16ytyy?
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Kuva: Vesistévaikutuksia kdyténnéssd: Levikasvua ojitusmdtdstysalueen ojassa. Happamuuspiikin tuhoamaa
sammakonkutua. Mdtilaatikko turvekurassa. Lima- ja sinilevédéd. Humusta dmpdrissd.




Turpeenottoalueiden valumavesien ja pddstojen mittausongelmia

Turveteollisuus ja sen kayttdamat konsultit ylpeilevat tarkoista mittalaitteistaan ja kertovat saavansa toiminnan
ymparistovaikutukset luotettavasti selville.

Jaakko Koppinen on tutkinut turpeenoton lupahakemusten ja
erilaisten tilastojen avulla valumavesien mittauskysymyksia.

1. Valuntahuippujen aiheuttamien kiintoaineskuormitusten
syntyminen

Rankkasateen johdosta turpeen kaivusaralle muodostuu vesipatja,
minka pinnalle jyrsitty, kuivunut hienojakoinen turve nousee ja
siirtyy veden virtauksen mukana sarkaojiin ja  osittain

pintavalutuskentan kautta alapuoliseen vesistoon.
Rankkasadepaivia esiintyy joitain poikkeusta lukuun ottamatta joka vuosi. Niiden alkamisen ajankohtaa ei tiedeta
etukateen, josta johtuen niiden mittaamiseen liittyy ongelmia.

Rankkasateen aiheuttaman valuntahuipun johdosta syntyvd virtaus aiheuttaa ojaston seindmille ja pohjille seka
rankkasateen pisarat itse sarkojen pinnalle eroosion, minka johdosta kiintoainesta virtaa sarkaojastoon ja osittain
pintavalutuskentan kautta alapuoliseen vesistoon.

Kevaisin lumien sulamisesta aiheutuva huipputulva saattaa kestda vain pari-kolme pdivada. Tasta aiheutuva

valuntahuippu aiheuttaa ojastossa virtaavan veden nopeuden nousun ja ojastossa olevia turvesedimentteja irtoaa
virtauksen mukaan, kun routaantuneet turvesedimentit ovat sulaneet.

2. Rankkasateiden aiheuttama kiintoaineskuormitus

Lantisen Suomen turvetuotantoalueilla on suoritettu
vuosia kayttotarkkailua, jonka on suorittanut
toiminnanharjoittaja. Paastotarkkailun suorittaa
ulkopuolinen  konsultti ennalta laaditun aikataulun
mukaisesti toiminnanharjoittajan toimeksiannosta.
Tarkkailu sisdltda virtaaman mittauksen, vesindytteiden
oton ja analysoinnin.

Mittaajat ottavat mahdollisuuksien mukaan
rankkasateiden aikaisissa ylivirtaustilanteissa lisandytteita.

. Tavoitteen n lisdndytteita kultakin malta
Kuva: Haukisuolta (turvetuotantoalueelta) tulevasta avoitteena on saada lisanaytteita a asema

“puhdistetusta” vedestd kaapattu dmpdrillinen vuodesta 2010 alkaen minimissaan

2 kpl/asema rankkasateen ja muun tulvan aikana.

Lansi-Suomen turvetuotannon kuormitustarkkailuraporttien 2007-2011 mukaan Lansi- Suomessa on ollut vuosittain 19-
38 ominaiskuormitussuota. Samojen raporttien mukaan Ldnsi- Suomessa kokonaisuudessaan on koko ajanjaksolla
2007-2011 otettu vain 12 kpl erillisid rankkasadendytteitd. Tama tarkoittaa kdytdnnossa, ettd rankkasadendytteitd ei
ole otettu. Rankkasateiden aiheuttamat kiintoainespiikit eivat siis ole mukana ominaiskuormia laskettaessa. Valtaosa
kiintoaineskuormituksesta on siten ottamatta huomioon.




3. Rankkasateiden esiintyminen Keski-Suomessa

IImatieteen laitoksen havaintoasemien mukaan Keski-Suomessa tehtiin vuonna 2007 yhteensd 17 yli 20 mm/vrk
rankkasadehavaintoa. Samana aikana otettiin turpeen kaivualueilta 0 kpl rankkasadenaytteitd. Vuotuinen sademdaara oli
Jyvaskyldssa kuormitusraportin mukaan n. 630 mm. Vuonna 2011 vastaavasti rankkasadehavaintoja oli yhteensa 29 kpl.
Lisdksi kahdessa kohteessa satoi kolmen perakkdisen vuorokauden aikana yli 50 mm. Turpeenkaivualueilta otettiin vain
2 kpl rankkasadenaytteita. Keski-Suomen vuotuinen sademaara oli kuormitusraportin mukaan 732 mm.

Vastaava tilanne on ollut kaikkina vuosina 2007-2011.

4. Luonnonhuuhtouman kiintoaineskuormitus ja valunta

Kuormitusraporteissa mainitaan, ettd luonnonhuuhtouman kiintoainespitoisuutena on sovittu kdytettdvan 2 mg/I.
Turveteollisuuden kayttaman konsultin ohjeessa on maaritetty luonnontilaiselta alueelta |dhteneelle vedelle
kiintoainespitoisuudeksi 2,4 mg/I ja ojitetulta vastaavasti 3,6 mg/I.

Luonnontilaisella Hiaddetkeitaalla kiintoainespitoisuudet vaihtelevat 0 ja 1 mg/| vililla, keskiarvon ollessa 0,3 mg/I.
Siikanevalla mittauksia on tehty vasta pari vuotta. Tana aikana kiintoainepitoisuus on kaksi kertaa ollut yli 0,5 mg/I.
Tutkittujen 43 luonnontilaisen metsavaluma-alueen kiintoainepitoisuus puolestaan on vaihdellut 0,1-13 mg/I ja ollut
keskim&arin 1 mg/l. N&istd turvemaita sisiltavilla alueilla se on keskimaarin 0,8 mg/I.

Nayttaa siis silta, ettd oikea luonnontilaiselta suolta ldhtevan veden kiintoainespitoisuus on keskimé&arin noin 0,5 mg/I.
Myé6s vanhojen, 20-60 vuotta sitten ojitettujen ja jo sammaloituneiden metsdojien kuormitus on lihelld 0,5 mg/I.
Turveteollisuuden kayttdama arvo on siis noin nelinkertainen. Talld tavoin saadaan turvetuotantoalueen jdteveden

kuormittavuus vastaavasti ndyttdmaan pienemmalta.

Luonnonhuuhtouman valunta on raporteissa
laskettu myods virheellisesti. Raporttien mukaan
luonnonsoilta tulevan luonnonhuuhtouman
valunnat olisivat samat tai ainakin samaa
suuruusluokkaa kuin tuotantoalueelta virtaavat
valunnat. Luonnontilaisen suon valunta on kuitenkin
pienempi  kuin  ojitetun suon valunta ja
huomattavasti pienempi  kuin turvepintaisen,
tihedsti ojitetun turvetuotantoalueen valunta.

Esimerkiksi pelkkd metsdojitus suolla lisaa
keskimaaraista valumaa n. 40 % (S.E. Mustonen &
P. Seuna 1971). Kuinka paljon valuma lisdantyy kun
pintamaa poistetaan ja sarkaojasto kaivetaan,

jolloin suossa olevan veden pinta alennetaan?

& }

: PR e NS Kuinka paljon valuma lisdantyy, kun
Kuva: Multian Haukisuon turvetuotantoalue 19.10.2012.

turpeentuotantovaihe  on  kdynnissd, jolloin

Turvesuolta tuleva "puhdistettu” vesi liittyy vasemmalta pintamaa ja kasvillisuus on poistettu ja tihed

tulevaan luonnonpuroon sarkaojaverkosto  reuna-  kokoojaojineen  on

kaivettu?

Vuosivalunta vaihtelee eri vuosina, mutta on eteld- ja keskiosissa maata 8-9 I/s km?, mik3 vastaa 252..283 mm/a
valuntaa. Luonnontilaiselta suolta valunta on pienempi kuin em. keskimaaraiset valunnan arvot.




5. Lumien sulamisesta aiheutuva huippuvalunta ja kiintoaineskuormitus

Kevattulvan aikaan naytteet otetaan viikon vdlein. Nadytteenotto osuu harvoin tilanteeseen, jolloin turvesedimentit
ojien ja altaiden pohjalta ovat sulaneet roudasta ja samaan aikaan on huipputulva. Taten kevaisen tulvan aiheuttama
kiintoaineskuormitus jaa padosin ottamatta huomioon kuormituslaskennassa.

Vuoden 2011 kuormitusraportti sivu 29: tarkasteluun valittiin kevattulvan aikaista valumaa kuvastava
ndytteenottohetki huhtikuun puolivililtd (11.-14.4.2011), jolloin useilla tuotantoalueilla oltiin ldhelld kevattulvan
huippua. Kuormitusarvot ovat koko vuoden keskiarvoja pienemmat. Kevaan aikana lumen sulamisesta johtuvat suuret
valumat laimentavat vesia. Ainoastaan kiintoaineen osalta pitoisuudet (mitatut pitoisuudet vaihtelevat vililla1,0 - 27
mg/l) ovat kevailla korkeammat, koska suuret virtaamat irrottavat kiintoainesta.

Mikali ndytteenotto suoritetaan kevattulvan aikana roudan ollessa sulanut tuotantoalueella, saadaan todellinen
kiintoaineskuormitus laskettua. Esimerkiksi Keuruun Kalmunevalla, kevdaan 2011 kuormitus oli n. 6700 kg mika
tarkoittaa n. viisinkertaista kuormitusta verrattuna ominaiskuormitussoiden koko vuoden kuormitukseen.
Kuormitusraporteissa 2007-2011 on vain pieni osa tasta kuormituksesta otettu huomioon.

6. Kuormitusraporteissa esiintyvat valumat ja huippuvalumat

Kuormitusraporteissa on Keski-Suomessa sijaitsevien ominaiskuormitussoiden osalta mitattu vuosittaiset keskivalumat
(Mq) ja suurimmat hetkelliset valumat (Hq) ja valuma-arvot vaihtelevat valilla 74 - 3683 I/s km?. Ne kuvaavat
rankkasateista tai lumien sulamisesta aiheutuneita valumia.

Tyypillista talle raportoinnille on, etta erittdin suuria vaihteluja ei ole mitenkaan selitetty tai analysoitu.

Ainakin seuraavat kysymykset vaativat vastauksen:

- Mista johtuvat vuoden 2008 suuret keskivalumat vastaten esimerkiksi Pajusuolla vuosi-valuntaa 2022 mm?
- Miksi raporteissa ei ole mainintaa huippuvalumien syistd? Miksi talloin ei ole otettu nadytteitd?
- Miksi hyvin pienia keskivaluma-arvoja ei ole analysoitu?

Kuormitustarkkailuraporteissa ~on  muutamia  mainintoja  rankkasateille ja  tulvahuipuille  ominaisista
kiintoainespitoisuuksista. N&itd on kuitenkin vain muutama ja niitdkdan yhta poikkeusta lukuun ottamatta ei oteta
huomioon ominaiskuormia laskettaessa.

Kiintoainespitoisuudet 130-396 mg/l kuvaavat rankkasateista johtuvia kiintoainespitoisuuksia. Vuodelta 2008 ei ole

ainuttakaan havaintoa, vaikka po. vuonna Keski-Suomen alueella keskivalumien ja sadannan arvot olivat korkeimmat.

7. Kuormitustarkkailuun liittyvd ndytteenotto

Kuormitusraporttien mukaan ndytteenotossa ei ole saatu selville rankkasateiden ja tulvahuippujen alkukohtaa,
huippukohtaa ja loppukohtaa, vaan naytteenotto toteutetaan ennalta laaditun aikataulun mukaan.

Pro gradu tyon (1983) “Turvetuotannon vesistokuormitus”, T. Sallantaus mukaan
- Lyhyiden ylivalumajaksojen merkitys kiintoainehuuhtoutuman kannalta on kiintoaineen huuhtoutumiselle
alttiilla alueilla taysin maaraava. Mikali naytteenotto nailla alueilla ei kata suurimpia valumahuippuja, ei
kiintoainekuormitusta ole mahdollista edes suuruusluokaltaan arvioida.
- Madéravalein tapahtuvan ndytteenoton ongelmana on usein huuhtoutumien kannalta vdahamerkityksellisten
alivalumien painottuminen suhteettomasti ja lyhytaikaisten ylivalumajaksojen jaaminen lahes naytteitta.




Vieressa olevasta kuormituskuvaajasta ilmenee,
kuinka kiintoaineskuormitus syntyy paaosin
rankkasateen alkuvaiheessa. Vaikka rankkasade

jatkuu, kuormitus pienenee ja loppuu, koska
turpeen tuotantoalue on sateen johdosta jo
"putsattu” pois jyrsitysta ja kuivuneesta 1t

turpeesta. Yhtendinen viiva kuvaa valumaa ja a0
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katkoviiva kiintoainespitoisuutta. Kuvaajan 1981
ylapuolinen diagrammi kuvaa sadantaa ‘

(Lahde: Sallantaus Pro gradu sivu 51, kuva 14). 300

Kuormitustarkkailun  yhteydessd toteutetulla

ndytteenotolla saadaan siis selville vain pieni osa ag0 1008
todellisesta kuormituksesta. Teoriassa voidaan —_—
todeta, ettd mikali turpeen tuotantoalueella ei
sada lainkaan vettd eikd lunta, ovat
kuormitusraporteissa 2007-2011 lasketut

ominaiskuormitusluvut oikeat.

8. Yhteenveto kuormitusseurannasta

Eristysojien, laskutusaltaiden, pintavalutuskentdn ja siihen liittyvien ojien kaivamisen seka itse suon kuivattamiseen
tarvittavan ojituksen kaivamisen osuutta alapuolisen vesiston kuormituksessa ei ole erikseen otettu huomioon. Tama
kunnostusvaiheen kuormitus lasketaan tuotantovaiheen kuormituksen funktiona, joka siis ei sisdlla hetkellisten
huippuvalumien aikaista kuormitusta. Professori Pertti Elorannan mukaan jo tdma kunnostusvaiheen kuormitus voi olla
alapuoliselle vesistélle kohtalokas.

Teoksen “Turvetuotannon poly- ja melupaastot seka vaikutukset ldhialueen ilmanlaatuun (SYMO 10.5.2007)” mukaan
”Poélyisimpina aikoina turvepdly voi yksin aiheuttaa vanhan viihtyvyyshaitta-rajan (10g/m?/kk) ylittavia laskeumia vield
n. 100 metrin etdisyydelld tuotantoalueen reunasta. Haitan esiintyminen yli 100 metrin etdisyydelld riippuu
taustakuorman suuruudesta siten, ettd noin 300 metrin etdisyydelle asti turvepdly voi yksinddn muodostaa yli puolet
haittaa aiheuttavasta polymaarasta’”. Kuivunut hienojakoinen turvepodly siirtyy sateen ja lumien sulamisen aikana
kasvillisuuden ja maan pinnasta osaksi virtaavaa vetta.

Turveteollisuuden kadyttdamat ominaiskuormitusluvut eivat siis ole edustavia eivdatkd anna oikeata kuvaa
kiintoaineskuormituksesta, koska niiden laskemisessa ei ole otettu huomioon rankkasateiden aiheuttamien hetkellisten
huippuvalumien aikaista kuormitusta eikd lumien sulamisesta aiheutuvan huippuvaluman aikaista kuormitusta silloin,
kun tuotantoalueen ojastojen ja altaiden osalta routa on sulanut.

Samoin vertailutietona toimiva luonnonhuuhtouman aiheuttama kiintoaineskuorma on laskettu liian suureksi. Lisdksi
laskelmista puuttuvat turvetuotannon valmistelun aikainen kuormitus ja ilman kautta levidva turvepoly.

Ympadristéluvassa mainitaan, ettd luvan saajan on oltava selvilld toimintansa péaastoistd ja niiden vaikutuksesta
ympadristoon. Kuten edelld on osoitettu, turveteollisuuden osalta tdma vaatimus ei toteudu. Turveteollisuus on nain
ollen vuosia toiminut vastoin lupaehtoja, ja valvovien viranomaisten tulisi tehda tdstd johtopdatds. Nain laajamittaista
toimintaa ei voida sallia harjoitettavan ilman tdsmallista tietoa toiminnan vaikutuksista ymparoivdaan luontoon.




Soiden tuhoaminen ja jarvien pilaaminen turvetta kaivamalla jatkuu

niin kauan kuin turvetta poltetaan.

Turvetta poltetaan niin kauan kuin se on edullista.

Turpeen polttaminen on edullista niin kauan kuin valtiovalta antaa
turveteollisuudelle erikoiskohtelun verotuksessa ja ympariston pilaamisessa.
Turveteollisuuden erikoiskohtelu jatkuu niin kauan kuin kansalaiset sita sietavat.

Tarvitaan kansanliike lopettamaan turveteollisuuden erikoiskohtelu.

Risto Sulkava

Kansanliike on jo olemassa, sita taytyy vahvistaa.
Tule sinakin mukaan. Viela ei ole lilan myohaista.




Pelastetaan
reittivedet

Keski-Suomen ldntiselld alueella sijaitsevat Saarijdrven, Pihlajaveden, Keuruun,
Petdjdveden ja Jdmsdn kuuluisat reittivesistodt. Alueen asukkaat ovat aina olleet
ylpeitd mahtavista vesistdistddn. Niiden varrelle on mydés syntynyt merkittdva
kesdasuntokanta. Kesdasukkaat ovat tdrked osa Lddntisen Keski-Suomen asutusta.
Monet heistd tulevat alueen ulkopuolelta, mutta ovat omaksuneet alueen omakseen.
Ldntinen Keski-Suomi on myds upeitten soiden aluetta. Tddlld sijaitsee paljon
suojeltuja, arvokkaita suoalueita, mutta valitettavasti pddosa alueen soista on
ojitettu.

Reittivesistot ovat pahasti humuksen vaivaamia. Tdmd aiheutuu turveteollisuudesta
ja soiden ojituksesta. Alueen asukkaat, mokkildiset ja Tluonnossa liikkujat
tietdvdt tdmdn hyvin. Mutta viranomaisten, turveteollisuuden ja metsdtalouden
edustajat joko kiistdvdt asian tai riitelevdt siitd, kuka on syypdd tilanteeseen.

Kun suo ojitetaan, kulkeutuu alapuolisiin vesistdéihin turvetta, joka jdrveen
joutuessaan on humusta ja sen vaikutukset ovat rajuja. Samalla jdrvien ongelmat
pahenevat sekd tulvien ettd kuivuuden aikana. Mutta ojitettu suo on edelleen suo,
osa luontoa. Vuosien saatossa luonto korjaa ongelmia, ja voidaan tehdd soiden
ennallistamista.

Sitd wvastoin, kun perustetaan turpeenottoalue, kaikki Tluontoarvot menetetddn.
Samalla pilataan ojituksen jo vaivaama alapuolinen vesistoalue. Turpeenottoalueen
jdtevesien kdsittelemiseksi ei ole kelvollista menetelmdd.

Pdijdnne- liike vaati aikanaan puunjalostusteollisuuden pddstojd lopetettavaksi.
Silloin vaatimus 1leimattiin mahdottomaksi toteuttaa. Nyt kansanliike vaatii
turpeen polton lopettamista taajamien ldmmitykseen. Tdmdkin vaatimus leimataan
mahdottomaksi ja uhataan ulkomaankaupan tasapainon romahtavan ja maan ajautuvan
taloudellisiin ongelmiin.

Pdijdnne- 1liikkeen vaatimukset toteutuivat ja ne osoittautuivat jdrkeviksi.
Samalla 1lailla tullaan ndkemddn, ettd turpeen polton Tlopettaminen on sekd
ympdristoén ettd talouden kannalta hyvdksi.




Lantisen Keski-Suomen soiden ja vesien puolesta -liike.




